Heftrich

sachbezogen - unabhéngig - biirgernah

FREIE WAHLER

Erhard Walter berichtet zum Thema:

eMail Anfrage an Hauptamtsleiter, Herrn Peter
Werner vom 02.10.2016, Beantwortung der Anfragen
vom 15.,16. und 19.09.2016 sowie unsere
Stellungnahmen.

Gesendet: Mittwoch, 05. Oktober 2016 um 21:45 Uhr

Von: Walter Erhard

An: Werner Peter

Cc: Guckes-Westenberger Ute, Herfurth Christian, Géres Bernd, Kandler
Irmgard, Urban Winfried, Ott Andreas, Rossow Inga

Betreff: Aw: AW: Ausstehende Antworten auf diverse Anfragen

Sehr geehrter Herr Werner,

zunachst einmal mdchte ich mich im Namen der Freien Wahler Heftrich flr die
schnelle und ausfuhrliche Beantwortung unserer Anfragen bedanken. Unsere
Stellungnahme zu den einzelnen Punkten haben wir in die Originalmail direkt
eingepflegt, damit eine bessere Zuordnung erfolgen kann und ein standiges
scrollen entfallt.

Zur Vollstandigkeit haben wir den Verteiler um den Personenkreis erweitert, die
bereits bei der Anfrage auf Cc: waren.

Wir mdchten an dieser Stelle nochmals ausdricklich betonen, das die Freien
Wahler Heftrich nicht auf "Krawall gebulrstet" sind, sondern ausschliesslich an
einer Gemeinsamen Zusammenarbeit mit Verwaltung und innerhalb des
OBR, gepragt von Fairness, Sachlichkeit, Offenheit interessiert sind und wir uns
zum Wohle von Heftrich und von den Blrgerinnen und Blrgern

gefordertes Engagement im Ortsbeirat einsetzen.

Sollten Sie dennoch Fragen haben so stehe ich Ihnen gerne zur Verfigung und
halte mein Angebot einer gemeinsamen Aussprache zum besseren
persdnlichen Kennenlernen gerne aufrecht.

Fir die Freien Wahler Heftrich
Im Auftrag und viele GriBe aus Heftrich

Erhard Walter
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Gesendet: Mittwoch, 05. Oktober 2016 um 17:25 Uhr

Von: Werner Peter

An: Erhard Walter

Cc: Guckes-Westenberger, Ute, Herfurth Christian, Géres Bernd, Kandler
Irmgard

Betreff: AW: Ausstehende Antworten auf diverse Anfragen

Sehr geehrter Herr Walter,
zu lhren Fragen in den drei Schreiben, die ja auch von lhnen zeitgleich dem Magistrat
zugestellt wurden, gebe ich eine Stellungnahme ab.

Vorab mochte ich jedoch zu lhren in der Mail genannten Forderungen nach Politischer
Kultur, Kommunikation und Umgang miteinander kurz eingehen. Verwundert hat mich
sehr, dass die Freien Wahler von Idstein-Heftrich kollegiale Zusammenarbeit von der
Verwaltung einfordern, hierbei dann die Verwaltung unter zweiwdchige Frist setzen und
dies auch noch in 6ffentlichen Medien vorab verbreiten.

Dies ist ein Umgang, der in den vorangegangenen Wahlperioden bei der Stadt Idstein so
nicht gepflegt wurde und sollte auch ein Einzelfall bleiben. Die Beantwortung wurde so
schnell wie moglich erarbeitet, aber es gilt mit Blick auf wichtige Projekte, wie Haushalt
2017, Burgerversammlung, Jahresrechnungen etc. durchaus auch Prioritaten zu setzen.
Auch Abwesenheitszeiten unserer Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter konnen bei einer
zeitnahen Beantwortung eine Rolle spielen.

Stellungnahme FWH: Die Freien Wahler von ldstein-Heftrich haben von der Verwaltung
keine kollegiale Zusammenarbeit eingefordert, sondern lediglich angefragt, warum
Schreiben/Anfragen nicht oder erst sehr spat beantwortet werden und ob auf
Eingangsbestatigungen ganzlich verzichtet wird.

Wenn zeitnahe Beantwortungen nicht maéglich sind, hilft eine Eingangsbestatigung mit
einem kurzen Verweis bis wann eine Antwort zu erwarten ist, sehr schnell und ohne
Irritationen weiter.

Auch mochten wir festhalten, das wir der Verwaltung nicht eine zweiwochige Frist gesetzt
haben, sondern hoéflichst um Beantwortung bis 30.09.16 gebeten haben. Wir erachten die
Bitte bei einer Terminsetzung als Notwendigkeit, da diese fur uns eine Wiedervorlage und
somit fur die notwendige weitere Verfolgung dienlich ist.

Was die Veroffentlichung in offentlichen Medien, sprich unserer Homepage anbelangt,
konnen wir Ihnen nur mitteilen, das wir im Wahlkampf versprochen haben, transparent und
lickenlos zu informieren. Dieses Versprechen werden wir, im Gegensatz zu vielen
anderen nicht brechen, auch wenn dies in den vorangegangenen Wahlperioden nicht so
gepflegt wurde.


https://deref-web-02.de/mail/client/dTccFkay6co/dereferrer/?redirectUrl=http%3A%2F%2Fwww.fwheftrich.de
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Unser Brief ,,Widerspruch gegen Niederschrift”“ vom 19.09.2016

Sehr geehrter Herr Werner,

Einwénde zum Protokoll vorliegen und somit der Niederschrift OBR Hef 003/2016 bezlglich des TOP 2 die
Genehmigung seitens der FWH nicht erteilt wird.

Laut Ortsvorsteherin haben Sie ihr auf Befragung mitgeteilt, das der Widerspruch nicht rechtens sei, da ich
nicht an der Sitzung teilgenommen habe, was fir OBR-Mitglied Winfried Urban nicht zutrifft.

Diese Mitteilung setzt ja voraus, das Sie den kompletten Sachverhalt kennen. Deshalb wére ich lhnen sehr
verbunden, wenn Sie mir die rechtliche Grundlage, auf die sich Ihre Aussage stitzt, mitteilen kénnten, damit
wir im Rahmen unserer Méglichkeiten eine Prifung des Sachverhaltes anstossen konnen.

Wie Sie wissen, bezog sich der Widerspruch nur auf TOP 2 und dem ausdricklichen Hinweis, das ich mich
zum restlichen Inhalt der Niederschrift nicht an der Abstimmung beteilige, da ich in der Sitzung nicht
anwesend war.

Zu TOP 2 kann und konnte ich jedoch klar beweisen und zum Ausdruck bringen, das nur TOP 2,3 und 4 der
vorangegangen Niederschrift die erforderlichen Korrekturen vorgenommen wurden, nicht jedoch zu TOP 8,
an dem ich in der Sitzung 002/2016 teilgenommen habe. Dies wurde klar und unmissverstandlich am
03.08.2016 in dem Widerspruch form- und fristgerecht zum Ausdruck gebracht, da wesentliche Inhalte zu
diesem TOP fehlten, Abstimmungsergebnisse nicht festgehalten bzw. falsch wiedergegeben wurden.

Selbst in der Sitzung 004/2016 wurde mein Hinweis, es misse wenigsten zwei Abstimmungen zu TOP 2
geben, nicht gehort. Wie kann es rechtens sein, das ich in einer Sitzung, an der ich teilnehme zu zwei
unterschiedlichen Punkten nur ein Abstimmungsergebnis festgehalten wird?

Zu Top 2 vertrete ich, was den Widerspruch anbelangt, nach wie vor die Meinung, das eine Korrektur
erfolgen werden muss und deshalb ist dariiber abzustimmen. Zum restlichen Protokoll habe ich klar zum
Ausdruck gebracht, das ich an der Abstimmung wegen der Nichtteiinahme an der Sitzung 003/2016, nicht
mit abstimme und das ist in einer separaten Abstimmung ebenfalls zu dokumentieren.

In der neuen Niederschrift wird jedoch nur das Ergebnis 3 Ja, 2 Nein und 1 Enthaltung zu lesen sein. Bin
sehr gespannt auf |hr Statement, bei einem erneuten Widerspruch, der sich jetzt schon, obwohl die
Niederschrift noch nicht vorliegt, ankindigt. Ich wirde es sehr begriBen, wenn Sie der Ortsvorsteherin bei
zukunitigen Beratungen/Aussagen direkt die rechtlichen Grundlagen mitliefern wirden, damit anhand von
Gesetzen, Geschaitsordnungen etc. nachgelesen werden kann und nicht irgendwelche Aussagen nur
unbefriedigend im Raum stehen.

Ich wére lhnen sehr verbunden, wenn wir gemeinsam die verschiedenen Themenkomplexe in einem
Gesprach kléren und aus der Welt raumen koénnten, damit wir wieder zu unserem Tagesgeschéft
zuruckkehren kénnen. Gerne kénnen Sie einen Termin vorschlagen und/oder mit mir vereinbaren, ich stehe
i.d.R. kurzfristig zur Verfigung.

Sollten Sie Fragen haben, stehen ich Ihnen gerne zur Verfigung. In Erwartung einer Nachricht bis
spatestens 07.10.2016 verleibe ich

Far die Freien Wahler im Ortsbeirat Heftrich
Mit freundlichen GraBen

gez. Erhard Walter
Zur Kenntnis: Magistrat der Stadt Idstein

Antwort auf die Anfrage vom 19.09.2016 von Herrn Werner zum Thema
»Widerspruch gegen die Niederschrift*

Einen formellen Widerspruch zu einem Protokoll gibt es dem Grunde nach nicht. Es
besteht jedoch immer die Méglichkeit Anderungswiinsche bei der Genehmigung des
Protokolls in der folgenden Sitzung des Gremiums vorzutragen. Zu einem Protokoll kann,
und das liegt in der Natur der Sache und nicht in meinem Gedankengut, nur der Einwande
vortragen, der auch in der Sitzung anwesend war und die Beratungspunkte verfolgt hat.
Dies war meine Aussage gegeniiber der Ortsvorsteherin. Die Anderungswiinsche hatte
sich dann Herr Urban, wenn er das genauso sieht, zu eigen machen mussen. Eine Form-
und Fristvorschrift fiir Anderungswiinsche gibt es auch nicht.

Dies geschiehti. d. R. (s. auch GO STVV) in allen stadtischen Gremien durch mundlichen
Vortrag in der nachsten Sitzung zum Top: ,,Genehmigung des Protokolls®.
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Wie nachvollziehbar ist, ist das am 13.09.2016 unter Top: 2 auch geschehen.

Das Gremium Ortsbeirat Idstein-Heftrich scheint diesen Anderungswiinschen jedoch nicht
gefolgt zu sein, wie an der u. a. Abstimmung zu erkennen ist. Folglich wurde die
urspriingliche Niederschrift mehrheitlich genehmigt und ihren Anderungswiinschen nicht
gefolgt. Das ist der demokratische Weg, der dann zu akzeptieren ist.

Genehmigung der Niederschrift

Bemerkungen:

Zu TOP 2:

Gegen die Genehmigung des Protokolls der 3. Ortsbeiratssitzung bestehen Einwdnde. Es wurde
seitens der FWH Widerspruch gegen die Niederschrift eingelegt.

OBR-Mitglied Erhard Walter gibt zu Protokoll, dass er nur Punkt zwei aus dem letzten Protokoll
nicht zugestimmt hat, aber nicht iber das gesamte Protokoll abgestimmt hat.

Beschluss:

Abstimmung Uber die Genehmigung des Protokoll der OBR HEF Sitzung 003/2016 am
05.07.2016 wie folgt:

Abstimmungsergebnis:
mehrheitlich zugestimmt Ja: 3 Nein: 2 Enthaltung: 0

Jedes Gremiumsmitglied ist auch in seiner Entscheidung frei, ob es mitstimmt oder nicht.
Dies wird aber in keinem stadtischen Gremium, mit Ausnahme von Befangenheitsgriinden
nach § 25 HGO in einer extra Abstimmung festgehalten. Es hatte lediglich namentlich
festgehalten werden kdnnen, dass Sie an der Abstimmung nicht teilgenommen haben. Es
ist aber erkennbar, dass nur 5 Mitglieder abgestimmt haben.

Stellungnahme FWH: Wenn es nur in der Natur der Sache liegt und nicht in Ihrem
Gedankengut, dann ware zu prifen, wer letztendlich Recht hat. Wir waren lhnen
jedoch sehr verbunden, wenn Sie uns mitteilen konnten, warum der Widerspruch als
wichtiger Bestandteil nicht als Anlage zum Protokoll in der RatsInfo veroffentlicht wird und
die BurgerINNEN erfahren kdnnen, welche Einwande gegen die Niederschrift eingelegt
wurden.

Das ich die ,Beratungspunkte“ genau wie Herr W. Urban verfolgt habe und Herr W.Urban,
das genau so sieht, wurde klar kommuniziert. Das der Ortsbeirat Idstein Heftrich diese
Anderungswiinsche nicht akzeptiert, gehort mittlerweile zum Standardprogramm in den
Sitzungen. Dieses Verhalten ist zwar argerlich, gehort jedoch zur Demokratie wie Sie
schon richtig erwahnten und wir akzeptieren dies mit entsprechende Informationen auf
unserer Homepage.

Nicht akzeptabel ist jedoch, das Sie schreiben, ,,....namentlich festgehalten werden
konnen...“, denn wenn ich §61 (1) HGO richtig interpretieren, kann jedes

Mitglied verlangen, das seine Abstimmung in der Niederschrift festgehalten wird. Wenn
ich also zu Protokoll gebe, das ich an der Abstimmung uber die Genehmigung des
Protokolls nicht teilnehme und zusatzlich noch darauf verweise, das es getrennt
Abstimmungen geben muB hinsichtlich der Anderungswiinsche und hinsichtlich der
Genehmigung des Protokolls, l1auft einiges falsch und wesentliche Inhalte werden nicht
protokolliert oder sehen Sie das anders?

Da das protokollierte Abstimmungsergebnis falsch ist, mul3 der OBR in seiner nachsten
Sitzung dariiber befinden, ob er dem ,Anderungswunsch* stattgeben wird. Auf das
Ergebnis sind wir gespannt.
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Unser Brief ,,Veroffentlichung von Anlagen wird abgelehnt” vom 16.09.2016

Sehr geehrter Herr Werner,

in der Sitzung 004/2016 des OBR Heftrich wurden sowohl von anwesenden Birgern als auch von
Mitgliedern des OBR der Freien Wahler moniert, das Anlagen, wie die Auftragsverfolgung, nicht Bestandteil
der Niederschrift sind und somit nicht die Transparenz widerspiegelt, die fir eine ordnungsgeméasse
Niederschrift erforderlich sind.

Da der TOP 7.1 ,Auftragsveriolgung und Wiedervorlagen® ein fester Bestandteil unserer OBR-Sitzungen ist,
erwarten wir ein plausible Erklarung, warum die Verwaltung die Einstellung der Anlage im pdf-Format, so die
Aussage der Ortsvorsteherin, strikt ablehnt.

Da die Ablehnung wohl kein durchgangiges Muster der Verwaltung aufweist, was diverse Antrage, Vorlagen
und Anlagen in anderen Niederschriften in der RatsInfo beweist, sehen wir mit der Nichtverdifentlichung
unser Anlagen, die fester Bestandteil der Niederschrift sind als eine diskriminierende MaBnahme in unser
OBR-Arbeit an, flr die wir um Abstellung bitten.

Sollten Sie Fragen haben, stehen ich Innen gerne zur Verfigung. In Erwartung einer Nachricht bis
spatestens 30.09.2016 verleibe ich

Far die Freien Wahler im Ortsbeirat Heftrich
Mit freundlichen GraB3en

Erhard Walter

Zur Kenntnis: Magistrat der Stadt Idstein

Antwort auf die Anfrage vom 16.09.2016 von Herrn Werner zum Thema
,Veroffentlichung von Anlagen wird abgelehnt

Im Protokoll der Sitzung vom 13.09.2016 ist entgegen die in lhrem Schreiben gemachten
Ausfuhrungen nicht erkennbar, dass die Nichtveroffentlichung der von Ihnen erstellten und
gepflegten Auftragsverfolgung, beanstandet wurde. Unter 7. 1 wurde lediglich
festgehalten, dass die Liste der Auftragsverfolgungen den OBR Mitgliedern per Email von
der Ortsvorsteherin jeweils nach Aktualisierung durch Sie zur Verfugung gestellt werden
soll.

Inwieweit die Liste Anlage zum Protokoll ist, ist nicht erkennbar. Wir sind davon
ausgegangen, dass dies eine interne Hilfeliste ist, die den laufenden Beratungen in den
Ortsbeiratssitzungen dient. Unabhangig hiervon stelle ich in Frage, ob das Fuhren von
zwei Auftragsverfolgungslisten (Verwaltung und OBR-Mitglied Walter) sinnvoll und
zielfUhrend ist.
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Stellungnahme FWH: Zunachst einmal muf} ich klar herausstellen, das die
Auftragsverfolgungsliste nicht eine Liste von OBR-Mitglied Walter ist, sondern vom
gesamten OBR. Ich wurde lediglich dazu auserkoren, diese Liste zu fuhren.

Wie Sie richtig vermerkt haben, wurde unter 7.1 nur festgehalten, dass die Liste der
Auftragsverfolgungen den OBR Mitgliedern per Email von der Ortsvorsteherin jeweils
nach Aktualisierung durch mich zur Verfligung gestellt werden soll.

Da genau diese Protokollierung unvollstandig ist und ein "wesentlicher Inhalt" i.S. §61 (1)
HGO fehlt, haben wir das bereits in einem erneuten Widerspruch festgehalten.

Eine Klarung hierzu wird in der nachsten Sitzung erfolgen, denn richtig und vollstandig
ware die Niederschrift, wenn folgende Frage, die von mir zu Protokoll gegeben wurde, sich
in der Niederschrift wieder finden wirde:

,Warum ist die Anlage ,Auftragsverfolgung und Wiedervorlagen® nicht online als
wesentlicher Inhalt und Bestandteil der Niederschrift flr alle Heftricher Burgerinnen und
Burger in der RatsInfo verfugbar?

Antwort der OVin: Seitens der Verwaltung wird die Veroffentlichung und das Einstellen
auf der RatsInfo abgelehnt!

Jetzt stellt sich natirlich die Frage, wer hier offen und ehrliche Antworten auf Anfragen
gibt. Ist die Ausage der OVin richtig oder lhre, die sich leider nur auf eine unvollstandige
Protokollierung, die Sie nicht zu verantworten haben, bezieht. Wer gibt uns die richtige
Antwort?

Das Thema sinnvoll und zielfuhrend bezlglich zwei Listen fihren, kbnnen wir derzeit nur
mit JA beantworten, denn aus der Erfahrung haben wir gelernt, das die ,Muhlen® bezug|.
der Erledigungen sehr langsam mahlen und unsere Liste ein wichtiges Dokument im OBR
ist um eine kontinuierliche Auftragsverfolgung zu ermdglichen. Dies ist mit Sicherheit auch
neu und hat es in vorangegangen Wahlperioden nicht gegeben, soll aber auch bedeuten,
das die Freien Wahler Heftrich mit der Zeit gehen wollen/werden und kontinuierlich immer
wieder hinsichtlich "offener Baustellen" nachfragen, in der Hoffnung, das die
Auftragsverfolgungsliste kurzfristig kleiner und Gbersichtlicher wird.
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Unser Brief ,Veroffentlichung von Drucksachen” vom 15.09.2016
Sehr geehrter Herr Werner,

in der Sitzung 004/2016 des OBR Heftrich tauchte unter TOP 6, Drucksache 138/2016 die Frage auf, warum

Antragstellers die Stellungnahme der Niederschrift beigefiigt wird.

Da es sich bei der Drucksache 144/2016 ausschliesslich um eine Angelegenheit handelt, die den Ortsbezirk
Heftrich und somit auch den OBR betrifft, sollte doch einer Freischaltung auf der Mandatsinfo nichts im
Wege stehen, oder?

widerspricht der Vorgehensweise der Verwaltung bei anderen Drucksachen.

Wie kann es sein, das wir als Mandatstrager sowie alle Bargerinnen und Birger Drucksachen einsehen
kénnen, die nicht den Ortsbezirk betrefien, da diese in der RatsInfo stehen und uns in der Mandatsinfo alle
wichtigen Unterlagen, die den Ortsbezirk betrefien, vorenthalten werden.

Als Beispiel fige ich zum besseren Versténdnis aus der Niederschriit der STVV vom 14.07.2016 in Anlage 1

verstehenden Ausfihrungen unterscheiden.

Wir gehen derzeit noch von einem Missversténdnis/Versdumnis aus, die Drucksache 144/2016 nicht
freizuschalten und von einer ,Verwechslung® der derzeitigen Regelung/Handhabung, auf RatsInfo far
Jedermann eine Freischaltung und auf der Mandatsinfo so gut wie nichts einzurichten.

Sollte es jedoch alles seine Richtigkeit haben und die Vorgehensweise genau so gewollt und beabsichtigt
sein, sehen wir das als Behinderung und weitere diskriminierende MaBnahme in unser OBR-Arbeit an, fir
die wir ebenfalls um Abstellung bitten.

Sollten Sie Fragen haben, stehen ich Ihnen gerne zur Verfigung. In Erwartung einer Nachricht bis
spéatestens 30.09.2016 verleibe ich

Far die Freien Wahler im Ortsbeirat Heftrich
Mit freundlichen GrifBBen

gez. [Erhard Walter

Zur Kenntnis: Magistrat der Stadt Idstein

Antwort auf die Anfrage vom 15.09.2016 von Herrn Werner zum Thema
»Vveroffentlichung von Drucksachen

Die Drucksachen, die durch die STVV gelaufen sind, sollten grundsatzlich fir alle Burger
und OBR im Ratsinformationssystem freigeschaltet sein, auch wenn der OBR nicht in der
Beratungsfolge aufgeflhrt ist. Es kann aber durchaus sein, dass die mundlich
beantworteten Anfragen nicht schriftlich hinterlegt werden. Ein Anspruch auf schriftliche
Antwort besteht dem Grunde nach nicht. Leider gibt es in unserem
Ratsinformationssystem hin und wieder technische Probleme bei den recht komplizierten
Zugriffsregelungen, die zur Zeit mit unserem externen Partner hinterfragt und nach
Maglichkeit ausgeraumt werden. Wir werden die DS: 144/2016 prufen.
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Stellungnahme FWH: Dies bedarf vorerst keiner weiteren Kommentierung. Wenn die
Prifung abgeschlossen und die Drucksache, die schriftlich hinterlegt ist und auf Wunsch
des Antragstellers dem Protokoll beigefligten werden soll (so steht es in der Niederschrift
STVV/003/2016), in der Rats-/Mandats Info verflgbar ist, sollten dazu keine weiteren
Fragen unserseits aufkommen.

Mit freundlichen Griuf3en
Peter Werner

Gesendet: Sonntag, 2. Oktober 2016 11:53

Von: Walter Erhard

An: Werner Peter

Cc: Guckes-Westenberger Ute, Herfurth Christian, Urban Winfried, Ott Andreas, Rossow
Inga

Betreff: Ausstehende Antworten auf diverse Anfragen

Sehr geehrter Herr Werner,

Sie erhielten von den Freien Wahlern Heftrich die im Anhang befindlichen Schreiben, mit
der Bitte um Beantwortung bis 30.09.2016.

Da wir bis dato keine Antwort auf unsere Fragen bekommen haben und uns auch keine
Eingangsbestatigungen der Schreiben vorliegt, méchten wir gerne die Hintergriinde
erfragen.

Gehort es mittlerweile zu der vielversprechenden guten politischen Kultur der Verwaltung
in Zusammenarbeit mit den Stadtteil-Gremien/Fraktionen, das Briefe/Anfragen nicht oder
erst sehr spat beantwortet werden und auf Eingangsbestatigungen ganzlich verzichtet
wird?

Mdchten Sie uns erneut, wie bereits am 28.04.16 geschehen darauf verweisen, das die
Kommunikation nur zwischen Verwaltung/Magistrat tiber Ortsvorsteher/in und
Korperschaftsbiro maglich ist und die Freien Wahler Heftricher somit in der politischen
Arbeit einschranken?

Ist der Artikel in der 1Z vom 01.10.2016 ,Ein hohes Engagement ist gefordert* nur
Augenwischerei fur die Offentlichkeit oder sind in diesem Artikel auch ernst gemeinte
Worte/Satze enthalten?

Wir gehen davon aus, das letzteres (ernst gemeinte Worte/Sétze) zutrifft und wir unsere
Fragen nicht Uber "dritte" stellen missen und alle "asap" beantwortet bekommen, damit
wir, um mit den Worten des Burgermeisters im 0.g. Artikel zu schliessen, in unserer Arbeit
im Ortsbeirat nicht in Streitigkeiten stecken bleiben sondern wohltuend im Umgang
miteinander und zielfiUhrend fur unseren Stadtteil Heftrich und somit auch fur

die Weiterentwicklung der Stadt arbeiten konnen.

Fur die Freien Wahler im Ortsbeirat Heftrich
Im Auftrag

Mit freundlichen GriRRen

Erhard Walter



